Vysvétleni Zadavaci dokumentace €. 3

Dotaz:

Vaziena pani, vaZzeny pane, dovolujeme si reagovat na Vase stanovisko uvedené ve , Vysvétleni
zadavaci dokumentace €. 2“ ve kterém uvadite, Ze naSe Zadost o vysvétleni zadavaci
dokumentace byla podana po Ih(té stanovené dle § 98 odst. 3 zakona ¢. 134/2016 Sb.,
o zaddvani verejnych zakdzek. Radi bychom upozornili, Ze nase podani ze dne 20. 5. 2026
nebylo novym samostatnym dotazem k zadavaci dokumentaci, ale navazovalo na nasi pavodni
zadost o doplnéni informaci ze dne 13. 5. 2026, kterd byla podana fadné ve |h(té. V plvodni
zadosti jsme upozornovali zejména na nedostatecny rozsah podkladd nezbytnych pro
objektivni stanoveni nabidkové ceny, mimo jiné i na absenci reviznich zprav a technické
dokumentace potiebné pro vyhodnoceni skute¢ného rozsahu plnéni. Nasledné podani ze dne
20. 5. 2026 pouze konkretizovalo, Ze ani po doplnéni podkladl nebyly nékteré revizni zpravy
dodany kompletné, pripadné byly zaslany podklady vztahujici se k objektim, které nejsou
soucasti predmétu plnéni. Domnivdme se proto, Ze uvedené poddani nelze vnimat jako
opozdénou zadost o nové vysvétleni zadavaci dokumentace, ale jako upresnéni a navazné
upozornéni na neuplnost jiz poskytnutych podkladl k pivodnimu, véas podanému dotazu.
Nasim cilem je predevsim zajiSténi transparentniho a odpovédného nacenéni verejné zakazky
na zakladé uplnych a spravnych podklad(. Dékujeme za zvazeni vyse uvedeného.

Odpovéd:

1. K posouzeni charakteru podani ze dne 20. 5. 2026

Zadavatel setrvava na svém stanovisku, Ze poddani ze dne 20. 5. 2026 bylo nutno posoudit jako
samostatnou Zadost o vysvétleni zaddvaci dokumentace. Podle § 98 odst. 3 zakona
¢.134/2016 Sbh., o zadavani vefejnych zakazek, je rozhodujici, zda podani: obsahové smérfuje
k objasnéni zaddvacich podminek, nebo uplatiuje nové skuteénosti ¢i pozadavky, které nebyly
uplatnény v predchozi Zzadosti. Z obsahu Vaseho podani ze dne 20. 5. 2026 vyplyva, Ze: uvadite
konkrétni nové vyhrady k rozsahu a kvalité podkladd, identifikujete nové skutecnosti
(nekompletnost podkladd, nesoulad s predmétem plnéni), pozadujete jejich zohlednéni pro
zpracovani nabidky. Takové podani jiz nelze povaZovat pouze za ,upfesnéni” plvodni Zadosti
ze dne 13. 5. 2026, ale ma povahu nové Zadosti o vysvétleni zadavaci dokumentace, na kterou
dopada lhita podle § 98 odst. 3 ZZVZ.

2. K namitce nedostatecnych podkladu

Zadavatel uvadi, Ze zadavaci dokumentace vcéetné jejich priloh byla zpracovana v rozsahu
odpovidajicim: charakteru vefejné zakazky malého rozsahu, pfedmétu plnéni spocivajicimu v
poskytovani sluzeb revizi, a skute¢nosti, Ze rozsah plnéni vychazi ze skute¢ného stavu zaftizeni.
Zadavatel dale vyslovné upozornil, Ze: zadavaci dokumentace neni vycerpavajicim souhrnem
vsech podkladll, dodavatel je povinen pfi zpracovani nabidky vychazet i z odborné zkusenosti
a profesnich standard(l. Souc¢asné zadavatel v zadavaci dokumentaci transparentné deklaroval
urcitou nejistotu rozsahu plnéni, kterou musi dodavatel pfi kalkulaci ceny zohlednit.

3. K tvrzeni o neuplnosti reviznich zprav



Zadavatel bere Vasi pfipominku na védomi, nicméné konstatuje, Ze: pfedmétem verejné
zakdzky neni prevzeti kompletni historické dokumentace, ale provadéni revizi na zakladé
aktudlniho technického stavu zafizeni, pficemz odpovédnost za odborné posouzeni rozsahu
praci je soucasti plnéni dodavatele. Pfipadné nesoulady nebo neuplnosti poskytnutych
podkladl proto samy o sobé nezakladaji divod pro zménu zadavacich podminek, pokud je
pfedmét plnéni vymezen dostatecné urcité.

S ohledem na vySe uvedené zadavatel:

setrvadva na zavéru, Ze podani ze dne 20. 5. 2026 bylo podano po lhaté dle § 98 odst. 3 ZZVZ,
nepovazuje za divodné ménit své stanovisko ani zaddvaci podminky.

Zadavatel timto soucasné potvrzuje, Ze zadavaci fizeni nadale probiha v souladu se zdsadami
transparentnosti, nediskriminace a rovného zachazeni.

Mg r. Digitalné podepsal
. Mgr. Martin Lang
Martin Datum: 2026.05.22
11:08:40 +02'00'
Lang



		2026-05-22T11:08:40+0200
	Mgr. Martin Lang




